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buleiros Costeiros region in the State of Sergipe, Brazil]. Monitoramento micro-
bi ol 6gi co da mastite bovinaem rebanho holandés naregido dos Tabul eiros Costeiros do
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197, 2010. Faculdade de Agronomia e Medicina Veterinaria, Universidade de Brasilia,
Campus Universitério Darcy Ribeiro, ICC Sul, AsaNorte, Brasilia, DF 70910-900, Bra-
sil. E-mail: cristianomel o@unb.br

The aim of this paper is describe a study in aHolstein herd located in Nossa Senhora
das Dores Municipality, State of Sergipe, Brazil, between years of 2002 and 2003. There
were collected 4.329 milk samples of all cows in lactation. Previously sampling, there
wererealized clinical exams of udder, strip cup test and CaliforniaMastitis Test (CMT).
There were isolated microorganisms as: Staphylococcus aureus, 131 (26.28),
Staphylococcus sp. coagulase negative (SCN), 114 (23.22%), Streptococcus agalactiae,
6 (1.22%), Streptococcus sp. esculin positives (ESCPOS), 82 (16.70%), Streptococcus
sp. esculin negatives (ESCNEG), 37 (7.54%), Corynebacterium sp. 90 (18.33%),
Pseudomonas 5 (1.02%) and yeasts, 26 (5.29%). In total, there were isolated 491
microorganisms, being 381 frominfections caused by single pathogen and 10 frommultiple
agents. Threethousand seven hundred fifth seven milk sampleswere classified asnegative
according microbiologic exams, and in 70 (1.62%) samples, it were not possibleisolation
and microbiological identification due contamination problems.
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RESUMO. Edgtetrabahotevecomoobjetivoavaliara telada aémdo” CaiforniaMadtite Test” (CMT), tendo
meadtiteem rebanho holandéspuro, duranteosanosde2002  sidoisol ados os seguintesmicrorganismos:. Staphylococ-
€2003. Foram coletadas4.329 amodtrasdeleitedetodas  cus aureus, 131 (26,28), Staphylococcus sp. coagulase
asvacasem|lactacéo. Previamentedscoletas foramredi-  negativa(SCN), 114 (23,22%), Streptococcus agalactiae,
zados exames clinicos dos Uberes e 0 teste dacaneca  6(1,22%0), Streptococcus . esculinapostivos(ESCPOS),

*Recebido em 28 de fevereiro de 2010
Aceito em 20 de setembro de 2010

I Médico-veterinario, M.Med.Vet. Embrapa Tabuleiros Costeiros (EMBRAPA/CPATC), Aracaju, SE. E-mail: amaury @cpatc.embrapa.br

2Meédico-veterinario, Dr.Med.Vet. Embrapa Tabuleiros Costeiros (EMBRAPA/CPATC), Aracaju, SE.

3Médica-veterinaria, M.Ci.Ani. INCT - Informag&o Genético Sanitériada PecuériaBrasileira (I GSPB-CNPq), Av. Presidente Anténio Carlos
6627, Caixa Postal 567, Pampulha, Belo Horizonte, MG 30123-970, Brasil - bolsista CNPq

4INCT - Informagdo Genético Sanitaria da Pecudria Brasileira (IGSPB-CNPq), Av. Presidente Antonio Carlos 6627, Caixa Postal 567,
Pampulha, Belo Horizonte, MG 30123-970. E-mail: Ib.lopes@yahoo.com.br — bolsista CNPg

SMédico-veterinario, Dr.Ci.Ani., Faculdade de Agronomia e Medicina Veterinaria, Universidade de Brasilia, Campus Universitario Darcy
Ribeiro, ICC Sul, Asa Norte, Brasilia, DF 70910-900, Brasil. E-mail: cristianomelo@unb.br

Rev. Bras. Med. Vet., 32(4):193-197, out/dez 2010 193



Amaury Apolonio de Oliveira et al.

82 (16,70%), Streptococcus sp. esculina negativos
(ESCNEG), 37 (7,54%), Corynebacterium sp. 90
(18,33%), Pseudomonas 5 (1,02%) e leveduras, 26
(5,29%). No total foram isolados 491 microrganismos,
sendo 381 deinfecgbes provocadas por um Unico patége-
noel0deinfecgbesmisas. Trésmil sstecentosecinglien-
taeseteamodtrasdeleiteforam negativasao exame mi-
crobioldgicoeem 70 (1,62%) amostrasnéo foi possivel o
isolamento eidentificacdo microbiol gicos, devidoapro-
blemasde contaminacéo.

PALAVRAS-CHAVE. Mastite, bovinos, isolamento, diagnds-
tico.

INTRODUGAO

A madtite éainfeccdo daglandulamaméria, poden-
do ser consideradaadoenca causadoradas maissigni-
ficativas perdas econbmicas em rebanhos leiteiros
(Ruegg & Reinemann 2002), principalmente em razéo
daquedanaproducéo deleite, gastos com tratamento
edescarteinvolunt&rio deanimais. E um processoinfla-
matdrio complexo, oriundo dainteracéo entreanimal,
agente etiol dgico emeio ambiente (Poutrel 1985).

Basicamente, pode ser classificadaem doistipos: a
meastite clinica, caracterizadapor ateragdesvisiveisno
guarto maméario ou no leite (Pereiraet al. 2001) e a
mastite subclinica, cujas ateragbesnecessitam deexa
mes especificos para a sua identificagéo (Philpot &
Nickerson 1991). Além das perdas econdémicasjamen-
cionadas, pode haver comprometimento naquantidade
de sdlidostotais prejudicando aqualidade damatéria
primaeo rendimentoindustrial duranteaproducédo de
derivados|écteos.

O controledamastiterequer investigagbess geméticas
visando o reconhecimento, aavaiacéo eainterpretacdo
dosfatoresepidemiol 6gicosmai simportantese possibili-
tando dessaforma, a aplicacdo de medidas de controle
maisracionais(Brand et a. 1988, Ruegg 2003). Alémde
préticos, econdmicos, eficientesededcancedesgavd, tais
programasdevem ter em comum apreocupacao comto-
dososaspectosdaproducéo deleite, com énfasenahigi-
eneeterapia, masprincipa mente, com ascaracteristicas
epidemiol 6gicasdadoenca(Beck et d. 1992).

No Brasil, aincidénciadadoencaémuito variavel,
podendo atingir indicesde 11,9 % a58.8% (Pereiraet d.
2001). No entanto, Costaet a. (1995) encontraramin-
feccdo subclinicaem 72,2%de2.419 animais. Asvaria-
cOesdeordem sanit&riaeambientd, dém dascaracteris-
ticasdo animal, mangjo geral empregado edos agentes
microbianos, conferem amastite um espectro multifatori-
a e, conseglientemente, dedificil consecucéo no estudo
desuasrelacdes. (Hornet et al. 1999).

Tanto amagtiteclinica, quanto amastite subclinica,
estéo largamentedisseminadasno Brasil (Harrop et .
1975, Muller et al. 1978, Langoni et al. 1991, Costaet
al. 1995, Britoet al. 1999, Ferreiraet d. 2007, Oliveira
et al. 2009). No entanto, os efeitos da doenca no de-
sempenho anima ndo séo facilmentemedidosconforme
(Lescourret & Coulon 1994).

Demaneiragerd, osmicrorganismosmaispresentes
nas mastites sdo Staphylococcus aureus, fato que se
revestedamaior importanciatendoemvistaasuaress-
ténciaaostratamentosusuais (Wilson & Richard 1998)
eseusdiversosfatoresdeviruléncia(Sears& Mccarthy
2003). Umavez instaladaainfecgdo intramaméria, os
tecidos parenquimal e ductular sdo afetados. Os S.
aureus s agentesinvasivose geralmenteatingemtoda
aglandulamaméria, inclusive asregides mais profundas
do paréngquimamamaério (Erskineet a. 2003).

As andlises microbiol 6gicas de amostras de leite
col etadas assepti camente de quartos mamariosindivi-
dualizados sfo utilizadas como o método maiseficiente
paradeteccdo damastite (Searset a. 1993, Bramley et
al. 1996, Radostits et al. 2007), Entretanto, o exame
individuaizado, ndo obstanteasuagrande utilidade para
o diagndstico e controle dasinfeccBes mamérias, apre-
sentacomo limitagdo o grande nimero deamostrasa
serem examinadas (Brito et al. 1998).

O presentetraba ho teve como objetivo avaiar omo-
nitoramento damastite bovinaem umrebanho leiteiro
especidizado, confinadoem*“freestdl”, localizado nos
Tabuleiros Costeiros do Estado de Sergipe earelacéo
entre ostestes|aboratoriaise ostestes auxiliaresproces-
sadosem campo, no diagndstico destaenfermidade.

MATERIAL E METODOS

Otrabalhofoi realizado em um rebanho Holandés
preto e branco, puro de origem, no Campo Experimen-
tal Jorgedo Prado Sobra (EmbrapaTabuleiros Costei-
ros) localizado no municipio de Nossa Senhora das
Dores, Sergipe. O estudo foi conduzido por um perio-
do de dois anos, incluindo as coletas de amostras de
leiteacada 15 dias. Aotodo, foram obtidas4.329 amos-
trasdas vacas em lactacdo durante 0s 24 meses de ex-
perimento.

Noiniciodotrabalho foi aplicado um questionério
relativo ao manegjo geral e dados de producéo do reba-
nho, além do preenchimento defichasindividuaispara
determinagéo dos problemas existentes com cadauma
dasvacasem lactacdo. Asfémeas em lactacdo foram
monitoradas por meio de examesclinicosdaglandula
mamaria, testes de campo como o CaliforniaMagtitis
Test (CMT) eoteste dacanecatelada, démdeexames
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laboratoriais paraidentificacdo dosagentes. Ascoletas
deleiteforam realizadas nas ordenhas datardeincluin-
do todos os quartos mamarios sadios e os clinicamente
afetados nasvacasem |l actacéo.

Durante o processo de ordenhafoi realizado o teste
dacanecatel adaparadeterminacdo doscasosde mastite
clinica e o CMT, para a determinacéo dos casos
subdclinicos. Em seguida, astetasforam higienizadascom
alcool absoluto e secascom papel toalhapararealiza-
¢do da coleta de amostras em frascos com tampa
rosqueave previamente esterilizados. Com cercade 10
mL cada, as amostras foram colocadas em caixa
isotérmica com gel o e encaminhadas ao laboratorio,
onde foram mantidas a4°C para processamentos mi-
crobiol égicosnamanhdseguinte. O isolamento eaiden-
tificac&o dos microrganismos obedeceram ao protoco-
lo descrito por Brito et al. (1999).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Das4.329 amostrasdeleite colhidas no periodo fo-
ram examinadas 4.318 devido a quebra de 11 tubos
por ocasi &0 do transporte. Foramisolados491 micror-
ganismos, cujosresultados, juntamente com asinfor-
magoes referentes ao CMT, estéo representados na
Tabelal.

Quanto aos microrganismosisolados, o resultado
encontrado foi 0 seguinte: Staphylococcus aureus, 131
(26,28%); Staphylococcus sp. coagulase negativa
(SCN), 114 (23,22%); Streptococcus agalactiae, 6

Tabela 1. Resultados de exames microbioldgicos e sua rela-
¢do com o escore de CMT estratificado e com a mastite clini-
ca em um rebanho bovino leiteiro confinado em Sergipe.

Exame Neg | + ++ +++ Clinica Total

Staphylococcus 35 0 76 19 1 13 131
aureus

SCN 46 0 41 27 O 10 114

Streptococcus 1 0 2 3 0 3 6
agalactiae

ESCPOS 19 0 48 15 O 10 82

ESCNEG 8 0 15 14 O 13 37

Corynebacterium sp. 38 0 48 4 0 5 90

Pseudomonas 1 0 0 4 0 5 5

Leveduras 8 0 16 2 0 5 26

Amostras 32 0 3 3 0 13 70
contaminadas

Sem crescimento 2373 8 1221 155 O 81 3.757

Total 2561 8 1506 242 1 154  4.318

SCN - Staphylococcus sp. Coagulase Negativa;

ESCPOS - Streptococcus sp. Esculina Positivos;

ESCNEG - Streptococcus sp. Esculina Negativos;

Neg — Negativo;

| - Inconclusivo;

M.Clin — Mastite clinica.

Identificagdo: + (reacdo ligeiramente coagulada e viscosa); ++ (rea-
¢do medianamente coagulada e viscosa) e +++ (reagéo fortemente
coagulada e gelatinosa).

(1,22%); Streptococcus esculinapositiva(ESCPOS),
82 (16,70%); Streptococcus esculina negativa
(ESCNEG), 37 (7,54%); Corynebacterium sp, 90
(18,33%); Pseudomonas, 5 (1,02) e leveduras 26
(5,29%). Do total de amostras coletadas, 70 (1,62%)
estavam contaminadas ndo sendo possivel adiferencia
¢do dos patdgenos cultivados e 3.757 (86,79%) foram
classificadascomo negativas.

Detodos os microrganismosisolados, o género Sta-
phylococcus apresentou maior frequenciagquando com-
parado areacdo positivapelo CMT. Damesmaforma,
asreacOes de maior intensidade no CMT foram pro-
porcionadas por este género. Com relagdo a mastite
clinica, observou-semaior concentracdo deanimaisafe-
tadospelosS. aureus e ESCNEG, seguidos pel os SCN
e ESCPOS. Staphylococcus aureus foramisoladosem
13(21,67%) dasculturasprovenientesde animaisafe-
tados. Proporciona mente, os ESCNEG foram encon-
trados numafrequenciamaior que osdemais, sendoum
total de 13 (21,67%) casosclinicospara 37 isolamen-
tosde ESCNEG, enquanto S. aureus gpresentaramigua
indice deum total de 144 isolamentos. Streptococcus
agalactiae apresentaram baixa ocorréncia tanto na
mastite subclinica, quanto nos casosclinicos. No entan-
to, as mastites clinicas representaram 50% do total de
isolamentosredlizados.

Aindadeacordo comaTabelal, pode-severificar
gue aocorrénciadamastite clinicafoi de1,39 % ea
ocorrénciade mastite subclinicaou detetasreagentes
a0 CMT, foi de 7,76 %. Foram isolados 421 (9,91%)
patégenosem 4.248 andlisesredlizadas.

Tratando-se de um rebanho Holandés puro, mantido
em sistemade confinamento, etendo emvistaospara&
metros de manejo geral, reprodutivo e alimentar que
estavam sendo empregados, pode-se considerar osin-
dicesdentro de parametros seguros. No entanto, osin-
dicesobservados paraStaphylococcus, Streptococcus
coagulase positivae Corynebacterium demonstram uma
fragilidade nos procedimentos de boas préti cas empre-
gados por ocasido daordenhadas vacas. Essescuida
dos, mesmo podendo néo ser consideradostotalmente
adequados, podem ter influenciado no sentido do maior
equacionamento do problema, hajavistaoselevados
indices encontrados por diversos autores (Langoni et
al. 1991, Costaet a. 1995, Almeida & Silva1998 e
Oliveiraet a. 2009) em trabal hosrealizados com reba-
nhos em que as préti cas usuai s de higienizacdo eram
Oeficitarias.

Observando-seaindaaTabela 1, asreagOes positi-
vasdo CMT, em umaeduas (+) e suarelagdo com o
numero de microrganismosisolados, pode-severificar
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umarelacdo entre elas de (69,21%) superior aos ob-
servadospor Muller et al. (1978), Costaet al. (1995) e
Ferreiraet al (2007), cujacorrespondénciaentreosdois
métodosfoi respectivamente, 43,4%, 51,2% e 41,1%.

Demanerageral, osisolamentosrealizados apre-
sentam semel hangacom aquel esencontrados namedtite
bovinaem outras regides. A variacao do patamar de
infeccdo pode estar rel acionadacom os multiplosfato-
resdemang o aplicados nosrebanhos estudados (Philpot
& Nickerson 2000). Langenegger et d. (1970) eHarrop
etd. (1975) emtrabahosrealizadosem bacias|eiteiras
do Rio de Janeiro e de Pernambuco, observaram maior
ocorréncia nos isolamentos de S. aureus (53,1 e
59,27%) e S. agalactiae (24,7% e 14,1%), respecti-
vamente, de animais com disturbios|acteosrevelados
ao examedo CMT. Muller et a. (1978) observaram
umainfeccao de 18,3% parasS. aureus e 12,8% para
bactérias do género Streptococcus apartir deamostras
deleitecom problemasclinicosesubclinicosde madtite.

Nader Filho et d. (1985) verificaram indicesmaiores
causadospor S. aureus (52,1%) eS. agalactiae (15,5%).
Outrosautoresencontraram indiceselevadosdemicror-
ganismos causadores de magtites, havendo, no entanto,
umadiferencanosachadosreferentesao género Strepto-
coccus. Oliveraet a. (1982) em estudosredizadostam-
bém nabacialeiteirade Sergipe, detectaram ainfeccdo
de 26,1% de quartosmamariosinfectadoscom $S. aureus
e de 9,4% com S. uberis, numaregido cuja médiade
producéo erainferior atréslitrosdeleite por vaca/dia.
Os estudos realizados por Ferreiro (1981) nazonada
matade Minas Geraismostraram também S. aureus com
maior ocorréncia(30,49%), seguido pelo S. epidermides
(16,09%) eS. agalactiae (11,82%).

Langoni etd. (1991) avaliando 702 amostrasdeleite
observaram elevadosindicesdosS. aureus (31,56%) e
S. epidermides (30,18%). Costaet a. (1995) em estu-
do epidemiol 6gico envolvendo 877 amostrasdeleitede
vacas positivasamastite clinica, em propriedadesdos
estados de Minas Gerais e S&o Paulo e obtiveram os
seguintes achados: 34,09% para Staphylococcus sp.;
28,05% para Streptococcus sp. e 21,77% para
Corynebacterium. Brito et al. (1999) emtestesrediza-
dosem Minas Geraisverificaram umainfeccéo de 31,6%
para 0 género Staphylococcus, sendo S. aureus com
19,2%. Streptococcus agalactiae foram encontradosem
6,9% deumtotal de 13,09% do género Streptococcus.

NaTabela2 st gpresentados osresultados microbi-
ol 6gicos comparados asreages positivasenegativasdo
CMT. Emborase observe um padréo elevado derela
cdo entreo CMT (reagdesincompletae positiva) e os
testeslaboratorials, no caso deS. aureus que sechegou

Tabela 2. Relagdo do isolamento de microrganismos causadores
de mastite e a reacdo ao CMT em um rebanho leiteiro confinado.

Exame Quarto mamario

C/ CMT - (%) C/ CMT + (%) Total
Staphylococcus 35 26,72% 96 73,28% 131
aureus
SCN 46 40,35% 68 59,65% 114
Streptococcus 1 16,67% 5 83,33% 6
agalactiae
ESCPOS 19 23,17% 63 76,83% 82
ESCNEG 8 21,62% 29 78,38% 37
Corynebacterium sp 38 42,22% 52 57,78% 90
Levedura 8 30,77% 18 69,23% 26
1 0,20 4 0,80 5
Contaminadas 32 4571% 38 54,29% 70
Sem crescimento  2.373 63,16% 1.384 36,84% 3.757
Total 2.561 1.757 4.318

S C N - Staphylococcus sp. Coagulase Negativa
ESCPOS - Streptococcus sp. Esculina Positivos

ESCNEG - Streptococcus sp. Esculina Negativos
CMT - “California Mastitis Test”

a 73,28 % e de Corynebacterium com 57,78%, esta
relacdo pode ser considerada el evada, tanto parapaté-
genos com baixo nimero deisolamentos, quanto para
aquel escom ato nimero deisolamentos, considerando-
sequeamaisbaixarelacéo ocorreu com patdgenosda
espécieS. agalactiae com 83,33%. Somente asamos-
tras sem crescimento apresentaram umarel acéo de posi-
tividadeinferior aosresultados negativos, fato que pode
ser explicado, provave mente, pelabaixacargamicrobiana
contidanasamostras.

Estudosrealizados por Brito et al. (1999) apresen-
taram resultados com certasemel hanga, por microrga-
nismo identificado. A médiaderelacdo entreoCMT ea
identificacdo |aboratorial alcancadano presentetraba
Iho foi de 72,31%, resultado similar amediade 71%
encontrada por Costa et al. (1995) e Oliveira et al.
(2009). A informacéo obtidaneste traba ho indicaser
defundamental importanciaqueotestedo CMT sgja
incorporado aos sistemas produtivos, devido asuaefi-
cécianadeteccdo damastite subclinica

CONCLUSOES

A ocorrénciadainfeccéo subclinicade mastite pode
ser cond deradadtatanto pelométodo CM T quanto pelo
microbiol égico. O exame CMT mostrou-seimportante
no diagnastico presuntivo, exigindo, no entanto, umaana
lisemicrobi ol 6gicaperi ddicado rebanho, principa mente
devido aspresencasdeS. aureus, SCN eS. agalactiae,
queapresentaram frequénciasmaiselevadas.
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